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L’objectiu de la recerca és l’estudi de l’espai de vida —entès com la porció del territori on els individus 

realitzen les seves activitats quotidianes— de la població resident a l’Estat espanyol en el moment de la 

realització del Cens de Població i Habitatges de l’any 2001. 

El present treball és la continuïtat d’estudis anteriors realitzats pel Centre d’Estudis Demogràfics per 

encàrrec de la Fundació Abertis sobre geografia de la població, en tant que és, de fet, la plasmació 

pràctica de totes les implicacions territorials del què s’hi comentà en cada un d’ells, ja que la vinculació 

territorial de les persones s’estableix, bàsicament, mitjançant tres elements: la distribució territorial de la 

població a partir de la localització del lloc de residència habitual —el que es coneix com poblament 

(Módenes i Sánchez, 2001)—, la mobilitat habitual per motius de treball i estudi, i la mobilitat no habitual 

relacionada amb la disponibilitat d’una segona residència (Ajenjo et al., 2003), ambdues condicionades 

per la capacitat d’interrelació dels territoris —l’accessibilitat (Ajenjo i Alberich, 2005). 

1. Introducció. El nou marc territorial i conceptual 

Durant les dues últimes dècades, el territori espanyol s’ha caracteritzat per una sèrie d’importants 

transformacions, seguint una tendència generalitzada a totes les societats urbanes occidentals i que, a 

grans trets, es poden resumir en un doble procés de difusió tant de la població sobre el territori, mitjançant 

una progressiva desconcentració demogràfica, com de les activitats productives. En tant que, almenys 

aparentment, ambdós fenòmens són independents, un dels elements més característics d’aquest procés 

és la creixent separació física entre el lloc de residència i el lloc de treball i el consegüent augment de la 

mobilitat. Ara bé, tot i que la distància al lloc de treball s’incrementa, gràcies a l’augment de l’accessibilitat 

el temps de desplaçament es manté relativament estable (Ajenjo i Alberich, 2005). 

El nou model territorial que es desprèn d’aquestes transformacions significa un trencament en el 

paradigma anterior en què l’estudi de la relació entre la població i el territori se sustentava a partir de la 

proximitat. El lloc de residència («la casa») dels individus s’erigia com el centre indiscutible, tant de la 

mobilitat, com de la identitat territorial de la població, i al seu voltant, en un espai més o menys proper, les 

persones realitzaven les seves activitats quotidianes. 

La creixent importància de la mobilitat, com un dels principals trets identificatius de l’organització territorial 

de la població, ha determinat que identificar una persona amb el seu lloc de residència habitual hagi 

perdut poder d’explicació del seu comportament territorial. Així, les experiències territorials dels individus 

es multipliquen, amb una creixent freqüentació d’espais cada cop més diversos i no forçosament pròxims 

entre si, i, consegüentment, amb un pes menor del lloc de residència habitual com a àmbit central de les 

activitats quotidianes (Miralles-Guasch i Tulla, 2000; Nel·lo, 1998). Per altra banda, i com a resultat 

d’aquesta creixent mobilitat, els territoris veuen diversificada la població que en fa ús: no es tracta d’una 
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ampliació de les seves funcions —residencials, empresarials, d’oci, etc.— sinó del nombre i, sobretot, de 

la varietat de les persones que, residint-hi o no, hi realitzen una certa activitat quotidiana (López Colás i 

Módenes, 2004; Módenes, 2006; Nel·lo, 2002) 

Així, l’assignació fixa i estàtica d’una persona a un territori —sovint, el de residència— queda en entredit, 

en tant que resulta més explicatiu optar per una perspectiva més dinàmica, no tant cenyida a l’espai de 

residència sinó amb una voluntat major d’integrar i reflectir els creixents fluxos de mobilitat quotidiana que 

caracteritza la nostra societat actual. 

Des d’aquesta nova perspectiva, l’estudi de les relacions entre la població i el territori pot realitzar-se des 

de dos punts de vista diferents però complementaris, el de la població i el del territori. 

Des del punt de vista de la població actualment s’utilitza el terme espai de vida, definit per Courgeau 

(1988) com la porció del territori on l’individu efectua les seves activitats, és a dir, els llocs on els individus 

efectuen les seves relacions socials (Mendizàbal, 1991; Lelièvre, 1999). 

Ara bé, seguint les idees de Módenes (2006), es poden plantejar fins a cinc problemes a l’hora de la 

delimitació dels espais de vida: a) la delimitació de les activitats que s’inclouen en el càlcul de l’espai; b) la 

generalització cap a patrons espacials de l’ús del territori que siguin significatius; c) la representació visual 

i cartogràfica, d’aquests espais; d) la ductilitat temporal dels espais de vida familiars; i e) la dificultat de 

comparabilitat d’aproximacions diferents a aquesta qüestió. 

En efecte, una de les majors dificultats a l’hora de la definició és determinar quines activitats en formen 

part, és a dir, donar resposta a la pregunta: quines característiques ha de tenir una activitat per a ésser 

considerada com a quotidiana i, en conseqüència, tinguda en compte a l’hora de delimitar l’espai de vida? 

En el nostre cas, l’estudi de l’espai de vida de la població espanyola s’ha restringit a la mobilitat recollida 

pel Cens de Població i Habitatges de 2001, que es refereix als desplaçaments habituals per treball i 

estudi, i els vinculats a la disponibilitat d’una segona residència. 

L’altra aproximació a la vinculació territorial de la població es pot fer focalitzant el seu interès en el territori: 

en augmentar la mobilitat, aquestes fan un ús més extensiu del territori, de manera que en el 

desenvolupament de les activitats quotidianes no tan sols esdevé rellevant el lloc de residència, sinó que 

molts altres llocs acullen individus que, tot i no residir-hi, hi realitzen una estada —de major o menor 

durada— per a dur-hi a terme alguna de les tasques habituals: el treball remunerat, les activitats d’oci i 

lleure, les compres, etc. 

La població que fa ús d’un territori ja no és —probablement, no ho ha estat mai, però ara encara menys— 

tan sols la població que hi resideix d’una manera més o menys estable, sinó tota aquella que, per algun 

motiu o un altre, hi realitza alguna de les seves activitats habituals, i que constitueix el que, d’un temps 

ençà, es coneix com a població vinculada (Alberich, 2006; Vinuesa, 2005) 
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Es tracta d’un nou concepte, introduït per primera vegada per l’Instituto Nacional de Estadística (INE) al 

cens de 2001 amb l’objectiu de substituir l’antic concepte de població de fet, i que es pot definir com tot 

aquell conjunt de població que, tot i no residir en un municipi, en fa ús bé perquè hi treballa o hi estudia o 

bé perquè hi té una segona residència. 

2. La font estadística emprada: el Cens de Població i Habitatges de 2001 

La font estadística sobre la que gira aquest estudi és el Cens de població i d’habitatges de l’any 2001, 

elaborat per l’INE, ja que per l’ampli espectre d’informació que recull esdevé una font bàsica per a l’estudi 

d’una població en un territori determinat, estudi que no s’ha de restringir necessàriament a les 

característiques demogràfiques dels individus, sinó que —i aquesta és la principal potencialitat del cens 

de població— es poden relacionar amb gran quantitat de variables de caràcter econòmic, social i cultural.  

El cens de 2001 presenta, respecte als anteriors, grans novetats, que n’afecten no tan sols la forma, sinó, 

i sobretot, el contingut. Sense voluntat de realitzar un repàs exhaustiu de totes aquelles que no tenen 

repercussions directes sobre la investigació que aquí es planteja, les principals novetats formals es poden 

resumir en: l’aprofitament del registres administratius (bàsicament, el padró continu), que ha implicat un 

canvi en el disseny del qüestionari censal; el canvi en la data de referència (que passa a ser l’1 de 

novembre); i la utilització d’Internet per a la recollida i la difusió de les dades. 

Pel que fa referència als canvis de contingut, el més important —i que afecta més directament la 

investigació plantejada—, és la ja comentada substitució de la població de fet pel nou concepte de 

població vinculada, que ha comportat la introducció de noves preguntes referides a captar la mobilitat 

habitual de la població, qüestions que fins ara només es trobaven disponibles en alguns fulls padronals i 

censals de certes comunitats autònomes;1 així com unes altres de totalment noves sobre la disponibilitat 

d’una segona residència, el resum de les quals es presenta a la Taula 1. 

Sense menystenir la gran utilitat i interès de les noves variables, cal fer constar que no estan exemptes 

d’inconvenients derivats de la situació de les preguntes en els qüestionaris censals, i que n’afecten la 

potencialitat. Així, d’una, banda, la informació sobre la mobilitat habitual només es troba disponible per a 

les persones de més de 15 anys, amb el consegüent problema a l’hora d’analitzar la mobilitat dels 

estudiants, en tant que només es disposarà de dades dels desplaçaments dels estudiants en edat 

 

1. A tall d’exemple, el full padronal de l’any 1996 incloïa qüestions sobre mobilitat a les comunitats autònomes de Catalunya, 
Astúries, Canàries, Navarra i el País Basc (García i Sánchez, 2001). 
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d’escolarització postobligatòria. Per altra banda, la pregunta sobre la disponibilitat i l’ús d’una segona 

residència té la llar com a unitat d’anàlisi, de manera que no es pot discernir realment quin dels seus 

membres l’utilitza i amb quina freqüència. En conseqüència, a l’hora del càlcul de la població vinculada no 

hi haurà cap més remei que imputar a tots els membres de la llar els desplaçaments d’algun/s d’ells, 

encara que és probable que no en gaudeixin, o, almenys, no pas amb la mateixa intensitat. 

Taula 1. Resum de les principals variables del cens de 2001 que han de permetre el càlcul de la població 
resident i la població vinculada 

Unitat  Variable  Tipus  Qüestionari  Observacions 

Persones         

  Situació de residència  -  -  S’elimina. Implica la pèrdua de la 
població de fet 

  Lloc de residència dels 
transeünts 

 
- 

 
- 

 S’elimina, així com, en general, 
totes les referides a transeünts 
(sexe, edat…) 

  Lloc de treball / estudi  Mixta (codi + literal)  Individual  Nova per a la totalitat de l’estat 
espanyol (informació ja disponible 
a Catalunya el 1991) 

  Mode de desplaçament al 
lloc de treball / estudi 

 Precodificada (10 
categories) 

 Individual  Nova per a la totalitat de l’estat 
espanyol (informació ja disponible 
a Catalunya el 1991) 

  Nombre de viatges diaris  Precodificada 
(3 categories) 

 Individual  Nova 

  Temps de desplaçament 
al lloc de treball / estudi 

 Precodificada 
(7 categories) 

 Individual  Nova 

Llars         

  Disponibilitat d’una 
segona residència 

 Mixta (codi + literal + 
numèrica) 

 Habitatge  Nova  

  Localització de la segona 
residència  

 Literal  Habitatge  Nova 

  Nombre de dies a l’any 
que s’usa la segona 
residència 

 Numèrica  Habitatge  Nova 

Font: Adaptació d’INE (2001). 

3. L’espai de vida de la població espanyola generat per la mobilitat habitual per treball 

El primer motiu de vinculació territorial de la població que s’ha estudiat és el derivat de la mobilitat habitual 

per treball, analitzant-se la població major de 15 anys que en el moment del cens es trobava ocupada. 

En una primera aproximació al fenomen de la generació d’espai de vida per part dels ocupats, cal 

destacar que fins a un 62,5% dels ocupats treballa al mateix municipi on resideix, de manera que el 

desplaçament diari entre la residència i el lloc de treball és relativament curt. En conseqüència, tan sols 
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un 37,5% dels ocupats canvien de municipi per anar a treballar. Si tenim en compte només aquest darrer 

col·lectiu, fins a un 73% fa un desplaçament dins de la mateixa província de residència, aspecte que 

comporta que la distància de recorregut sigui relativament curta; un 9,5% treballa a una província diferent 

a la de residència; i només un 1,05% ho fa a un altre país. Finalment, el 16,2% restant correspon als 

ocupats que treballen a més d’un municipi, però dels quals no hi ha informació sobre el lloc. 

Una altra manera de veure què representa l’eixamplament de l’espai de vida és a través del temps que 

triguen des del propi municipi fins al lloc de treball. La mitjana de temps declarada es troba en 21,2 

minuts, i, evidentment, difereix molt segons el lloc de treball: pels qui no canvien de municipi, aquest 

temps baixa fins als 16,6 minuts, mentre que creix a mesura que el lloc de treball es troba s’allunya. 

En un breu esment al mode de transport utilitzat per al desplaçament cal destacar que més de la meitat 

dels desplaçaments al lloc de treball es duen a terme en cotxe (un 57%), seguit pels que es realitzen a 

peu o en bicicleta, amb un 20,1%, mentre que tan sols un 19,8% es realitzen en algun tipus de transport 

públic. 

Taula 2. Característiques dels desplaçaments generats pel treball, segons el lloc de treball. Espanya, 
2001 

Lloc on treballa (relació municipi de residència/municipi d©estudi 

  

Mateix 
domicili 

Diversos 
municipis 

Mateix 
municipi 

Un altre 
municipi, 
mateixa 
província 

Una altra 
província, 
mateixa 
CC.AA 

Una altre 
CC.AA Diferent país Total 

Total 518.385 997.187 9.669.524 4.489.355 243.759 346.739 64.764 16.329.713 

% respecte ocupats 3,2% 6,1% 59,2% 27,5% 1,5% 2,1% 0,4%   

Temps de desplaçament (minuts)* 
  np np 16,3 30,3 46,9 46,2 33,2 21,2 

Mode de transport utilitzat per al desplaçament (%)* 
% cotxe np np 48,7% 74,1% 77,1% 73,0% 64,2% 57,0% 
% moto np np 3,7% 1,7% 0,7% 0,6% 9,5% 3,0% 
% a peu/bicicleta np np 29,3% 1,0% 1,8% 1,4% 8,2% 20,1% 
% autobús np np 10,6% 11,4% 8,1% 13,7% 9,8% 10,8% 
% altre transport públic np np 7,7% 11,8% 12,2% 11,4% 8,3% 9,0% 

* Als col·lectius que treballen al mateix domicili o en diversos municipis no se©ls donava l’opció de contestar en quin mode de 
transport anaven al treball i per tant tampoc se’ls formula la pregunta sobre el temps que triguen en el desplaçament. 
Font: elaboració pròpia a partir de dades del Cens de Població de 2001. 

Entrant ja més específicament en la descripció de l’espai de vida, s’ha constatat que aquest no és 

homogeni per tota la població ocupada, sinó que varia segons dos grans grups de variables: d’una banda, 

el lloc de residència, i, de l’altra, les característiques sociodemogràfiques. Vegem-ho amb més detall. 

En línies generals, l’efecte territorial demostra que als municipis més grans es dóna  una menor proporció 

de desplaçaments fora del municipi, a causa de l’elevat poder d’autocontenció de la seva població 

ocupada. Això contrasta amb els elevats percentatges de viatges intermunicipals dels habitants de les 

poblacions que hi són properes, els quals, sovint tenen com a destinació la pròpia ciutat central, que 

s’erigeix com un important nucli d’atracció fruit d’una elevada concentració de llocs de treball (Figura 1). 
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Figura 1. Proporció d’ocupats que canvien de municipi per treballar. Municipi de residència, 2001 

 

Font: elaboració pròpia a partir de dades del Cens de Població de 2001. 

Els desplaçaments que comporten un canvi de municipi impliquen, en poques ocasions, un canvi de 

província. La distribució territorial d’aquests darrers respon a dos elements: el primer, i el més obvi, a la 

mateixa proximitat a una altra província; i, el segon, en canvi, a l’estricta proximitat a una província amb 

un fort pes econòmic i amb una forta concentració de llocs de treball, és a dir, a la proximitat a províncies 

amb cert caràcter de capitalitat, ja sia autonòmica o estatal. 

Del conjunt de variables analitzades són les territorials les que tenen un major poder explicatiu. Així, a 

banda de la grandària del municipi, les diferències entre comunitats autònomes són igualment molt 

rellevants. Els resultats permeten parlar de tres grups clarament diferenciats, els d’aquelles comunitats 

amb una mobilitat clarament inferior a la mitjana (situades majoritàriament al sud), les que se situen al 

voltant d’aquesta mitjana (Cantàbria, Astúries, les Illes Canàries, Castella-Lleó, el País Valencià i Galícia) 

i les clarament superiors, que podrien considerar-se com les més industrialitzades: el País Basc, Navarra, 

Catalunya i Madrid. 

Respecte de les característiques dels individus, les diferències són menors i no sempre tenen una 

significació prou clara: 

�  Sexe. L’espai de vida generat pels ocupats és més gran en els homes que no pas entre les dones, en 

tant que el 41,5% dels primers treballen fora del municipi, xifra que descendeix al 31,2% en les 

dones. Tot i que caldria esperar que en les generacions més recents la desigualtat entre ells i elles 
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desaparegués, el percentatge d’homes joves que treballen a un municipi diferent al de residència 

segueix sent més elevat que el de dones joves en la mateixa situació. Ara bé, no es pot obviar la 

innegable tendència cap a una major igualtat entre sexes, ja que fa uns anys, per a les generacions 

més antigues, les diferències eren molt més significatives. 

�  Edat. Tot i que la mobilitat disminueix amb l’edat, la recerca recent mostra que no es tracta d’un 

efecte d’edat, o no només d’edat, sinó sobretot de generació (Ajenjo, 2005). 

�  Nacionalitat. La distinció entre espanyols i estrangers mostra la major mobilitat dels primers, en tant 

que mentre un 38,0% dels ocupats espanyols canvien de municipi per a treballar, aquesta xifra és del 

28,6% entre els ocupats estrangers; diferència que, tal i com succeeix amb altres variables, està 

íntimament associada —no queda clar si com a causa o com a conseqüència— amb les diferències 

en la mateixa disponibilitat de vehicle. 

�  Mobilitat residencial. Mobilitat per treball i mobilitat residencial estan molt lligades. Els que han 

canviat de residència en els darrers temps palesen una major tendència a desplaçar-se al lloc de 

treball, que probablement mantenen a l’antic lloc de residència, mentre que aquells que resideixen 

des de fa molts anys al mateix municipi tenen una mobilitat per treball molt menor.  

�  Estatus socioeconòmic. La relació que manté amb la mobilitat és del tot ambivalent i, fins a cert punt 

contradictòria, en tant que depèn de l’indicador de l’estatus que es tingui en compte. Així, mentre que 

a igualtat de la resta de variables el nivell d’estudis té una relació directa amb la mobilitat, de manera 

que caldria pensar en una major mobilitat per part de les categories socioeconòmiques millor 

situades, aquesta relació no es repeteix quan es prenen variables laborals, on la relació no segueix 

cap mena d’ordinalitat. 

4. L’espai de vida de la població espanyola generat per la mobilitat habitual per estudi 

El segon factor de vinculació territorial de la població fa s’ha avaluat és la relació entre el lloc de 

residència i el lloc d’estudi, que, com s’ha comentat anteriorment, només s’ha pogut observar en els 

majors de 15 anys. A títol únicament orientatiu, cal indicar que es tracta d’un col·lectiu format 

majoritàriament per joves compresos entre els 16 i els 29 anys, amb una presència més gran de dones, 

sobretot de nacionalitat espanyola, i, molts d’ells, fent algun curs d’ensenyament reglat. 

Una primera conclusió és que, a l’igual que en el treball, els estudis són una font de generació d’espai de 

vida relativament moderada, en tant que el nombre d’estudiants que es desplaça a un altre municipi per 

estudiar és menys important que tots aquells que resideixen i estudien al mateix municipi: fins a un 60% 

dels estudiants majors de 15 anys estudia al mateix municipi on resideix (vegeu la Taula 3). En nombres 
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absoluts, s’obté que poc més d’un milió dues-centes mil persones majors de 15 anys es desplacen a un 

altre municipi per anar a estudiar. 

Des del punt de vista de l’espai de vida, cal destacar també que la majoria dels que es desplacen per a 

estudiar tenen el que podríem anomenar un desplaçament relativament curt, ja que ho fan a la mateixa 

província on resideixen: només un 11% canvia de província, la majoria dels quals dins de la mateixa 

comunitat autònoma (els que estudien a un altre país no arriben ni a l’1%). 

Taula 3. Característiques dels desplaçaments generats pels estudis. Espanya, 2001 

 Lloc on estudia (relació municipi de residència/municipi d’estudi) 

 Mateix 
domicili 

Diversos 
municipis 

Mateix 
municipi 

Un altre 
municipi, 
mateixa 
província 

Una altra 
província 
mateixa 
CCAA 

Una altra 
CCAA, 

mateix país 

Diferent 
país 

TOTAL 

Total 104.563 5.631 1.691.949 885.703 178.160 127.052 25.341 3.018.399 
% respecte estudiants 3,5% 0,2% 56,1% 29,3% 5,9% 4,2% 0,8% 100% 
% dels que van a estudiar des de la segona residència* 
 np np 1,2% 17,4% 71,0% 79,0% 98,5% 14,7% 
Temps de desplaçament (en minuts)* 
 np np 18,50 36,45 46,98 46,54 29,63 24,69 
Mode de transport utilitzat per al desplaçament* 
% cotxe np np 11,6% 26,4% 18,4% 22,0% 29,7% 16,2% 
% moto np np 4,2% 1,6% 0,5% 0,7% 2,1% 3,3% 
% a peu/bicicleta np np 47,7% 2,1% 11,2% 9,1% 18,4% 33,1% 
% autobús np np 27,3% 48,1% 49,9% 46,0% 32,0% 34,1% 
% altre transport públic np np 9,2% 21,7% 20,0% 22,2% 17,8% 13,2% 

* Als col·lectius dels que treballen al mateix municipi o en diversos municipis no se’ls donava l’opció que diguessin que anaven a 
estudiar des d’una segona residència, ni se’ls preguntava el temps de desplaçament ni el mode de transport utilitzat. 
Font: elaboració pròpia a partir de dades del Cens de Població de 2001. 

Novament el lloc de residència esdevé un factor clau a l’hora de caracteritzar la dimensió de l’espai de 

vida de la població que estudia: el sol fet que pràcticament tothom es trobi en la fase d’estudis no 

obligatoris —batxillerat o ensenyaments universitaris— comporta que la simple circumstància que hi hagi 

o no un centre d’ensenyament de secundària no obligatòria, o que hi hagi o no una universitat en el 

municipi, generi diferències importantíssimes.  

Així, el primer que es destaca és que un bon nombre de municipis envien tota la població major de 15 

anys a estudiar fora, a un altre municipi: fins a 2.267 municipis —gairebé un 30%— es troben en aquesta 

situació, una xifra que mostra l’existència d’un bon nombre de municipis molt poc poblats, sobretot a la 

meitat nord de la Península (Figura 2). Al mateix temps, s’hi aprecia l’elevat poder explicatiu de variables 

com ara la grandària municipal o la capitalitat de província: a les capitals hi ha una extensa oferta 

d’instituts de batxillerat així com una oferta universitària molt més àmplia que a la resta de municipis. En 

aquest sentit, viure en una capital provincial o en municipi gran comporta la disminució de la probabilitat 

d’ampliar l’espai de vida per qüestions d’estudi. 

Pel que fa al temps de desplaçament, es palesa la relació que manté amb la densitat de la població, i amb 

l’accés a les grans capitals, ja observada en el cas de la mobilitat per treball: al voltant de les ciutats més 
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importants és on es dóna un temps major, en tant que un nombre important de desplaçaments tenen com 

a destinació la ciutat, on la densitat n’alenteix els desplaçaments. 

També la grandària del municipi de residència esdevé clau en l’ús d’un o altre mode de transport, sobretot 

en els desplaçaments que no comporten un canvi de municipi: mentre que la incidència del transport 

privat és relativament similar en totes les grandàries poblacionals, als municipis petits hi destaquen els 

desplaçaments a peu, essent l’ús del transport públic merament anecdòtic. 

Figura 2. Proporció d’estudiants majors de 15 anys que canvien de municipi per a estudiar. Municipi de 
residència, 2001 

 
* Els casos no pertinents es corresponen a aquells municipis on no hi ha censat ningú major de 15 anys que estudiï.  
Font: elaboració pròpia a partir de dades del Cens de Població de 2001. 

Per a la caracterització de l’espai de vida de la població que estudia segons els seus trets 

sociodemogràfics, s’ha elaborat un model semblant al realitzat en el cas de la població ocupada. Les 

variables que s’hi ha considerat són de caràcter demogràfic (edat i sexe), geogràfic (la grandària del 

municipi de residència) i sociodemogràfic (la nacionalitat i la superfície de l’habitatge).  

Els resultats mostren, en primer lloc, que la variable sexe no és estadísticament significativa: la mobilitat 

per motiu d’estudis entre els homes i les dones és molt similar. En canvi, les altres quatre variables 

incorporades sí que són significatives: la variable que més informació aporta al model és la grandària del 

municipi de residència, seguida de l’edat, mentre que la superfície de l’habitatge, i sobretot la nacionalitat, 

hi afegeixen un guany molt menor; però sempre significatiu. 

Respecte de la importància en les diferències que genera l’hàbitat, pot veure’s com en els municipis més 

petits la probabilitat que algú canviï de municipi és de pràcticament el 90%, mentre que en els municipis 
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més grans no arriba ni al 10%. Doncs bé, a igualtat de la resta de variables, aquesta diferència es manté 

o fins i tot augmenta lleugerament. 

Una conclusió que amb l’edat encara és més clara, en tant que la seva incidència sobre la mobilitat 

incrementa en incorporar les altres variables al model. Així, per exemple, en les edats de major 

probabilitat de canviar de municipi per tal d’estudiar —entre 19 i 24 anys— aquesta probabilitat se situa 

entre el 50% i el 55%, mentre que a igualtat de la resta de variables en aquestes mateixes edats 

s’incrementa uns deu punts percentuals. 

Pel que fa a la tercera variable analitzada, la superfície de l’habitatge, la conclusió també és similar, i no 

és altra que, a igualtat de la resta de variables, una posició socioeconòmica privilegiada incideix en una 

major mobilitat per part dels estudiants. 

On sí que la incorporació de la resta de variables ha generat canvis importants és en la nacionalitat. Si bé 

es tracta d’una variable que comporta diferències de mobilitat importants, a igualtat de la resta de 

variables les diferències es redueixen significativament. Així, mentre que els escolars de nacionalitat 

espanyola tenen una mobilitat que és pràcticament el doble que la dels escolars estrangers, a igualtat de 

la resta de variables la sobremobilitat es redueix a un 30%. És a dir, sí que els espanyols canvien de 

municipi per a estudiar en major proporció que els estrangers, però part d’aquesta major mobilitat és 

deguda a la resta de variables. 

5. L’espai de vida de la població espanyola generat per la segona residència 

El tercer element que posa en relació la població amb un territori diferent al de residència és la 

disponibilitat d’un habitatge secundari, circumstància que es dóna en gairebé una de cada sis llars 

espanyoles (el 15,04% o, en termes absoluts, 2.134.084 de llars). 

Aquesta disponibilitat però, presenta diferències territorials força importants, que obeeixen a tres eixos 

explicatius, que no sempre apunten en una mateixa direcció: a) la concentració de població, en tant que la 

disponibilitat d’una segona residència és un fenomen majoritàriament urbà; b) la presència d’immigració, 

ja que el percentatge de llars que disposen d’una segona residència està íntimament relacionat amb el 

percentatge de persones que no han nascut al municipi on resideixen, en tant que és una de les formes 

que tenen els immigrants per tal de mantenir els vincles amb el seu lloc d’origen; i c) el nivell de renda, en 

tant que a major nivell econòmic major incidència en la disponibilitat d’una segona residència.  

Centrant-nos en les llars que disposen d’una segona residència, el primer que cal veure és on es troba 

situada. En el conjunt de l’Estat espanyol, la localització de les segones residències es pot explicar per 

terços: aproximadament dues de cada tres es troben situades a la pròpia comunitat autònoma i el terç 

restant, a una altra, de manera que les situades fora de l’Estat espanyol són poc més de l’1,5%. En una 
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escala d’anàlisi més detallada, s’observa que més de la meitat dels habitatges secundaris es troben 

situats a la pròpia província, majoritàriament fora del municipi de residència. En general, doncs, es tracta 

d’un model de proximitat, en que tots dos habitatges —principal i secundari— tendeixen a situar-se a una 

distància propera, ja sigui dins l’àmbit provincial (el 51,7% dels casos) o autonòmic (el 65,3%). 

Figura 3. Percentatge de llars que disposen d’un segon habitatge a la mateixa província de residència. 
Municipi de residència, 2001 

 
*S’han representat com a no aplicables aquells municipis on cap llar disposa d’una segona residència. 
Font: elaboració pròpia a partir de dades del Cens de Població de 2001. 

Aquest fet determina, en gran mesura, el tipus d’utilització que es fa de l’habitatge principal. La mitjana de 

dies a l’any que les llars espanyoles utilitzen la segona residència és de 78,50; una utilització estretament 

lligada amb la proximitat al primer habitatge: proximitat és sinònim de major utilització, ja que es passa 

dels 87,67 dies de mitjana per les situades a la mateixa província de residència, als 68,66 de les situades 

fora. Així llunyania implica menor utilització i, probablement, concentració en períodes assenyalats de 

vacances a l’època estival o Setmana Santa; no en va, gairebé dos de cada cinc llars l’utilitzen només 

durant 30 dies l’any, percentatge que s’incrementa fins a pràcticament el 70% si s’amplia als 60 dies. Per 

contra, en les situades al propi municipi, probablement per les seves peculiaritats —poc lligades al 

turisme— la distribució temporal hi és força més homogènia, i hi destaca especialment el 8% dels 

individus que declara utilitzar-la tant o més dies que la residència principal, cosa que en fa sospitar un ús 

professional. 

Malauradament, la manca de d’informació sobre la localització a escala municipal de les segones 

residències per part de les llars no permet elaborar l’anàlisi en sentit invers: el càlcul del nombre de dies 

des del punt de vista del lloc de destinació. No obstant, la lògica ens duu a pensar que segurament es 
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destacarien dues àrees amb valor elevats: d’una banda, les zones turístiques pròximes a les grans ciutats 

—en un indici de biresidència—, i de l’altra, les zones rurals turístiques i allunyades dels nuclis urbans, on 

es podria parlar d’empadronaments atípics. 

Entrant a descriure la disponibilitat d’una segona residència segons les característiques 

sociodemogràfiques del seus ocupants, cal fer constar que les variables que s’han tingut en compte fan 

referència a l’etapa del cicle de vida (l’edat de la persona principal, la tipologia de la llar i el règim de 

tinença de l’habitatge), a la condició socioeconòmica (el nivell d’estudis i la categoria socioeconòmica de 

la persona principal, i la superfície de l’habitatge), a l’entorn de l’habitatge principal (nombre de plantes de 

l’edifici, grandària municipal i àmbit de residència); i, finalment, a la trajectòria migratòria del cap de la llar. 

Els resultats dels dos models elaborats —un per a les segones residències properes i un altre per a les 

llunyanes— mostren que la disponibilitat d’una segona residència per part de les llars espanyoles té un 

fort component socioeconòmic: el gaudi d’un habitatge secundari i les noves relacions territorials que els 

individus estableixen es troba fortament condicionat per factors relacionats amb les característiques de 

l’individu, de la llar de què forma part i el seu entorn residencial. Així, s’ha confirmat el rol que juguen 

variables com ara l’edat, la tipologia familiar, l’entorn de l’àmbit residencial, la categoria socioeconòmica o 

el règim de tinença en l’establiment d’un possible règim multiresidencial, al mateix temps que s’ha 

constatat la importància de la trajectòria migratòria en la localització de la segona residència, i, en 

conseqüència, en l’eixamplament de l’espai de vida de les persones. 

No obstant, la segona residència no és un fenomen que pugui ser estudiat en el seu conjunt, sinó que cal 

distingir, i tenir molt en compte, el lloc on es troba localitzada, ja que això incideix en les característiques 

dels seus usuaris i en les condicions d’ús. Així és molt diferent si un individu disposa d’un habitatge 

secundari al mateix municipi de residència, de si el té a 100 o 1.000 quilòmetres. L’ús que en farà, i el què 

significa aquest segon habitatge, acaben sent coses molt diferents. 

En efecte, cal destacar que quan es dóna certa proximitat entre la residència principal i la secundària, la 

segona residència comporta un eixamplament de l’espai de vida, del lloc on els individus desenvolupen 

les seves principals activitats, i més tenint en compte que aquest proximitat en facilita un ús temporal 

major: comporta un eixamplament menor de l’espai de vida però amb una intensitat molt major. En canvi, 

quan la distància és gran, com succeeix en la majoria de les situades fora de la província de residència, 

es poden distingir dos tipus de segones residències. Les unes, que s’utilitzen pròpiament com a segones 

residències i, per tant, que adquireixen un significat similar a l’anterior: comporten un eixamplament de 

l’espai de vida major en amplitud però menor en intensitat —la distància en comporta un menor ús. Les 

altres, en canvi, més que en termes d’eixamplament d’espai de vida, han de ser llegides en termes de 

manteniment d’unes arrels, d’un lligam amb el passat, d’una vinculació directa amb el lloc d’origen. En 

aquest cas, més que d’eixamplament pel fet de disposar, caldria parlar de manteniment amb l’espai de 

vida passat. La diferència més important entre les primeres i les segones, és la condició migratòria, en 
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tant que hi ha un seguit de migrants que mantenen els vincles amb el lloc d’origen a través de la «casa 

del poble», que pot ser pròpia o d’un familiar molt proper. 

6. La vinculació territorial de la població espanyola 

Feta l’anàlisi de la dimensió i les característiques de l’espai de vida que es deriva de cada una de les tres 

mobilitats estudiades, el present apartat té una clara voluntat integradora, amb l’objectiu de dibuixar 

globalment quina és la vinculació territorial de la població espanyola. Reprenent les idees apuntades al 

primer apartat, aquesta aproximació s’ha realitzat des de dues perspectives complementàries: en primer 

lloc, des del territori, amb el càlcul de la població que, tot i no residir en un municipi, hi resta vinculada per 

treball, estudi o segona residència, i, en segon lloc, des dels individus, amb l’estudi del seu espai de vida 

derivat dels tres mateixos elements. 

6.1. La vinculació des del punt de vista del territori: la població vinculada 

La primera dada que cal presentar és que, de mitjana, a cada municipi espanyol, per cada 100 persones 

que hi resideixen, n’hi ha 28,5 que hi tenen certa vinculació malgrat no residir-hi, és a dir, viuen en un 

altre municipi però hi treballen, hi estudien o hi tenen una segona residència (taxa de vinculació del 

128,5%). En termes absoluts, això representa que dels 40.847.371 habitants que l’Estat espanyol tenia el 

dia 1 de novembre de 2001, 11.620.201 declaraven tenir una determinada vinculació amb un municipi 

diferent al de residència. 

Aquesta taxa, però, amaga una distribució territorial molt diferenciada a escala municipal (Figura 4), que 

obeeix, bàsicament, a l’efecte combinat de tres factors. En primer lloc, es dibuixa una franja al llarg de tot 

el litoral espanyol —especialment el mediterrani, gairebé sense excepcions—, amb valors elevats. Es 

tracta d’una franja força estreta, que en la majoria de la seva longitud es limita únicament als municipis 

litorals i als que hi són més propers; a mesura que s’avança cap a l’interior el volum de població no 

resident disminueix molt ràpidament, com s’esdevé, per exemple, al prelitoral de les províncies de Girona, 

Tarragona, Castelló o Almeria, i que només en el cas de Múrcia s’expandeix cap a l’interior de forma clara 

per motius turístics. I és que és indubtable que el component turístic de la franja costanera és un factor 

d’atracció de població molt important, essent per, aquest motiu, molt destacable el nombre de persones 

que hi resten vinculades pel fet de tenir-hi localitzada una segona residència familiar. Només així s’explica 

que un municipi com Torrevella (província d’Alacant) sigui el sisè d’Espanya en quant al nombre de 

població vinculada (98.990, el 94,32% de la qual per mitjà d’una segona residència), xifra que gairebé 

duplica a la de la seva població resident habitual (50.953 habitants). 
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Figura 4. Població vinculada no resident. Municipis, 2001 

 
Font: elaboració pròpia a partir de dades del Cens de Població de 2001. 

En segon lloc, les àrees urbanes s’erigeixen com el segon gran pol d’atracció de població vinculada: no 

en va, s’hi poden identificar les principals àrees metropolitanes del país, especialment les de Madrid, 

Barcelona, València, Saragossa i el sistema urbà format per les tres capitals basques. En aquest cas, la 

via de vinculació hi és, majoritàriament, la mobilitat habitual per treball i estudi: és a les ciutats centrals i al 

seu entorn més immediat on s’esdevé la major concentració de l’activitat econòmica, essent un pol 

important d’atracció per motius de treball i d’estudi. Òbviament, també és l’àrea amb major població, cosa 

que no en provocaria forçosament una mobilitat gaire elevada —en tant que les persones podrien 

treballar o estudiar en el mateix municipi on resideixen—, però, com se sap, fruit del seu caràcter 

metropolità, la mobilitat interurbana hi és molt elevada. 

Òbviament, la relació entre el volum de la població resident i el de la que hi resta vinculada és un fet 

inqüestionable: entre les 20 ciutats espanyoles més poblades es troben 14 dels municipis amb major 

població vinculada no resident, i, de fet, les quatre primeres —per aquest ordre, Madrid, Barcelona, 

València i Sevilla— coincideixen en l’ordre en ambdues variables. Però no tan sols la mobilitat per treball 

hi és important, sinó que, en alguns casos, l’explicació dels valors elevats també passa per la mobilitat de 

la població estudiant. És el cas de les ciutats de Granada i de Salamanca, que s’erigeixen com un nucli 

universitari important, ja que atrauen fins a 43.372 i 21.517 estudiants respectivament, essent en ambdós 

casos, la principal font de vinculació de població no resident. 

Dins d’aquest grup de municipis urbans amb un elevat nombre de població vinculada també caldria 

incloure la resta de capitals provincials i el seu entorn més immediat —com és el cas, per exemple, de les 
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àrees urbanes de Valladolid, Burgos, Terol, entre d’altres. La via de vinculació és, en aquests casos, una 

combinació dels dos factors ressenyats. D’una banda, es posa de manifest el seu poder d’atracció de 

població treballadora i estudiant —importància que és encara més gran si es té en compte la seva 

localització enmig d’una àrea amb poca importància de població no resident que fa ús del seu territori—; i, 

de l’altra, és igualment important el nombre de persones que hi resten vinculades per via d’una segona 

residència. El perquè destaca el nombre de segones residències en una capital provincial és una qüestió 

difícil de respondre, si bé una primera conjectura podria indicar que es tracta de cases familiars, 

utilitzades en períodes lectius. 

Finalment, el tercer grup de municipis amb una forta presència de població vinculada no resident es troba 

situat al sud peninsular, a les comunitats autònomes de Castella-la Manxa, Andalusia i Extremadura, en 

una zona caracteritzada per una forta emigració cap a la resta del territori espanyol durant les grans 

onades migratòries de meitat del segle passat. És per aquest motiu que és un territori amb una presència 

relativament important de segones residències d’alguns dels migrants, que, residents en altres punts del 

territori espanyol, mantenen, a través seu, el vincle amb el lloc de naixement o de procedència. 

Si l’anàlisi es duu a terme segons la taxa de vinculació (Figura 5), el panorama resultant és completament 

diferent, ja que, com sabem, en el seu càlcul intervé —en contra del que passava en el cas anterior— el 

volum de la població resident de cada municipi. Així, el més destacable és la completa desaparició de la 

meitat sud peninsular com a l’àrea amb els valors més elevats i el seu aparent desplaçament cap al nord, 

a províncies com ara Conca, Guadalajara, Segòvia o Sòria. Cal explicar aquest fet a partir de la presència 

de la ciutat de Madrid i la seva àrea metropolitana, i, més concretament, de la mobilitat dels seus 

habitants: a falta d’una anàlisi més acurada és probable que els municipis més propers rebin part de la 

població ocupada madrilenya que surt fora del seu municipi per anar a treballar, mentre que en els més 

allunyats la forta presència de segones residències d’habitants urbans hi és important, i més tenint en 

compte la reduïda població resident d’alguns d’aquests municipis, com ara els situats a la Sierra de 

Guadarrama. 

Per una altra banda, l’efecte de la reduïda població resident combinada amb un gran nombre de segones 

residències es posa de manifest també en dos àmbits turístics més: d’una banda, en alguns municipis de 

la costa llevantina, on es destaquen municipis amb poblacions estacionals que arriben a doblar la 

població resident habitual, com són els casos dels municipis alacantins del Campello, Santa Pola, 

Guardamar de Segura o Torrevella, i els murcians de San Javier, los Alcázares i Mazarrón; i, de l’altra, a 

la serralada pirinenca, amb casos com ara els municipis de Queralbs, Planoles, Fontanals de Cerdanya i 

el Pont de Bar (Catalunya) o Biescas, Sallent de Gállego o Ainsa (Aragó), tots ells amb unes taxes de 

vinculació superiors al 400%. 

A tall d’anècdota cal destacar que el municipi amb una major desproporció entre la població resident i la 

població vinculada és Noja, situat a la província de Cantàbria, i que no pertany a cap de les tres àrees 
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ressenyades. Es tracta d’un cas destacadíssim (Vinuesa, 2004), en tant que la població que s’hi troba 

vinculada (21.886) supera en més de deu vegades la seva població habitual (2.104), cosa que representa 

una taxa de vinculació del 1.140%), i més si es té en compte que el 96,90% de la seva població no 

resident fa ús del seu territori pel fet de disposar-hi d’una residència secundària. 

Figura 5. Taxa de vinculació. Municipis, 2001 

 
Font: elaboració pròpia a partir de dades del Cens de Població de 2001. 

A mode de resum, cal destacar que com més gran és el municipi major nombre de població vinculada 

trobem. L’augment, però, no és prou important com per mantenir-hi la proporció, de manera que la taxa 

de vinculació és decreixent a mesura que augmenta la grandària poblacional. Així, si als municipis més 

petits per cada 100 residents n’hi ha 62 de vinculats, en els municipis de més de 100.000 habitants 

aquesta proporció disminueix a 20 per cada 100. Ens trobem, sens dubte, davant d’una doble dinàmica: 

d’una banda, la situació dels municipis més petits s’explica, majoritàriament, per la presència o no de 

segones residències al terme municipal; mentre que als més poblats el factor determinant és la mobilitat 

habitual per treball i estudi, que, malgrat ésser molt important, no assoleix, ni de bon tros, les elevades 

xifres de població resident. 

6.2. La vinculació des del punt de vista de la població: l’espai de vida 

L’objectiu d’aquest apartat és mesurar l’espai de vida com un tot, a partir dels quatre espais que ofereix el 

cens de 2001: el lloc de residència i els tres espais que fins ara han estat tractats de forma individual, els 

generats pels estudis, els que genera l’activitat laboral, i els que es donen en posseir una segona 
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residència. Estrictament, i si tenim en compte l’individu com a unitat d’anàlisi, es tracta només de tres 

espais, ja que en el cens de 2001 la mobilitat per treball i estudis és incompatible, en recollir-ne només 

una de les dues. Així, els tres espais on poden moure’s els individus són: el lloc de residència —que 

tothom té assignat—, el lloc de treball i/o estudi, i el lloc on la llar disposa d’una segona residència. 

La Taula 4 mostra els resultats de la distribució de l’espai de vida del total de la població espanyola i la 

major de 15 anys, observant-s’hi que la utilització de més d’una província és molt escassa, en tant que la 

immensa majoria d’espanyols —nou de cada deu— fan les seves principals activitats en una única 

província, la de residència. I això succeeix tant per als majors de 15 anys com per als menors. De fet, l’ús 

de tres províncies és un fet merament anecdòtic. 

Taula 4. Nombre de províncies i de municipis utilitzats. Espanya, 2001 

 Escala provincial   Escala municipal 
 Població > de 15 anys   Població > 15 anys 
Una única província 90,4% 89,7%  Un únic municipi 70,9% 67,5% 
Dues províncies 9,4% 10,1%  Més d’un municipi 29,1% 32,5% 
Tres províncies 0,2% 0,2%     

Font: elaboració pròpia a partir de dades del Cens de Població de 2001. 

Respecte del canvi de província destaca, en primer lloc, l’enorme mobilitat que es dóna al País Basc en el 

seu conjunt, però sobretot a Biscaia i Àlaba, on un de cada cinc majors de 15 anys surten habitualment de 

la seva província de residència, ja sia per treballar, estudiar, o per a desplaçar-se a una segona 

residència. Una mobilitat també molt elevada es dóna a Madrid i Guadalajara, encara que el significat en 

ambdós llocs és molt diferents: la mobilitat de Guadalajara cal atribuir-la, sobretot, a motius de treball i/o 

estudi, mentre que els desplaçaments dels residents a Madrid són essencialment cap a una segona 

residència. L’exemple de Guadalajara es pot fer extensible a tota l’àrea d’influència de Madrid, en tant que 

en totes les províncies que hi són veïnes s’observa una mobilitat relativament elevada, si més no en 

comparació amb altres zones similars. 

A banda d’aquestes zones, i malgrat alguna excepció, també destaca el moderat ús que fan del territori 

extraprovincial les zones litorals. Així, en termes generals, en les províncies costaneres el nombre de 

sortides a una altra província és significativament menor; com a conseqüència que al principal atractiu 

turístic —que sol ser la platja— s’hi accedeix sense necessitat d’un desplaçament entre províncies. És per 

aquest motiu que més d’un 95% dels residents a Alacant o Màlaga utilitza només una província. O que la 

mobilitat a la província de Madrid és pràcticament el doble que a la província de Barcelona, o a Màlaga 

tres vegades inferior que a Sevilla. 

Un cas similar, accentuat pel seu aïllament es dóna a l’Espanya insular; sobretot a les Illes Canàries, on 

menys d’un 3% de majors de quinze anys surten de la seva província amb certa habitualitat.  

Si ens fixem en els canvis de província segons la mida del municipi, l’homogeneïtat és relativament 

elevada, destacant-se, això sí, els municipis més grans, on aquesta és major. A tall d’exemple. El 
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comportament en els municipis petits i mitjans és pràcticament el mateix, de manera que en els municipis 

menors de 50.000 habitants menys d’un 8% de la població canvia de província. En canvi, a Barcelona i 

Madrid aquesta mobilitat és del 16% i del 22%, respectivament. 

Una distribució territorial completament diferent es dóna en analitzar els canvis de municipi, essent, 

d’entrada, més importants al nord peninsular que al sud, i destacant-se, sobretot, les províncies més 

poblades i la seva àrea d’influència. Són els casos de Madrid i Guadalajara, de Barcelona i Girona, de 

Biscaia i Guipúscoa, o de València i Castelló. De fet, però, és a tot el nord peninsular on la mobilitat és 

relativament elevada; mentre que en tota la zona situada al sud de Madrid i València, la mobilitat és molt 

baixa: en moltes províncies només un de cada quatre empadronats major de 15 anys canvia de municipi 

amb certa habitualitat. 

I aquesta és la línia d’anàlisi més fructífera, molt més que no pas les diferències segons la grandària del 

municipi de residència. Així, malgrat que a les províncies de Madrid, Barcelona o València, entre d’altres, 

la mobilitat és molt més elevada que a altres menys poblades, la mida del municipi no és una variable 

explicativa prou important. 

Malgrat que l’única incidència territorial important per a definir un espai de vida més gran és la divisió 

nord-sud, el detall municipal ofereix resultats prou interessants, sobretot si s’observen dos municipis 

semblants, un situat a l’interior i l’altra al litoral. I és que l’espai de vida dels residents a un municipi litoral 

té un abast molt menor que no pas al dels residents a un municipi de l’interior. El cas més emblemàtic és 

el que passa en dues ciutats de la importància de Madrid i Barcelona. Els residents a Barcelona —tal i 

com s’esdevé a altres ciutats del litoral—, tenen un espai de vida relativament restringit, de manera que 

els seus habitants es mouen sobretot dintre de la mateixa província, i quan no és així, és per què ho fan a 

les veïnes Tarragona i Girona, i en molta menor mesura a Lleida, Osca o Castelló. En canvi, els residents 

a Madrid tenen un espai molt més ampli, desplaçant-se en nombre considerable a destinacions 

relativament allunyades, molt sovint a províncies del litoral, com ara Alacant o Màlaga (vegeu la Figura 6). 

En aquest sentit, el litoral és un punt d’atracció molt important, també per a les capitals de províncies 

interiors, però relativament pròximes a la costa. Així, en pràcticament totes les capitals provincials interiors 

hi sol haver una província costanera on el nombre de desplaçaments és molt habitual, fins i tot, més que 

la pròpia província. Malgrat que la intensitat de la relació amb el litoral disminueix quan n’incrementa la 

distància, segueix sent important a les províncies prou llunyanes; una relació que, per altra banda, és molt 

més clara amb la costa mediterrània que amb la resta. 

El poder d’atracció de la costa mediterrània és compartit amb la província de Madrid, de manera que un 

nombre important de residents a uns altres indrets tenen la capital espanyola com a destinació. La 

diferència és que en el cas de la costa és una destinació exclusivament turística mentre que analitzats els 
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motius esgrimits per anar a Madrid, són tan laborals, com per estudis, com, fins i tot, a una segona 

residència. 

A banda d’aquest component, cal destacar també altres diferències. Una senzilla tipologia de municipis en 

tres categories, com serien les capitals provincials, les seves corones i la resta de municipis de la 

província es poden ordenar clarament segons la seva mobilitat. Dels tres àmbits, la capital provincial és 

aquell on un menor nombre d’individus disposa de més d’un espai; ara bé, els individus que en disposen 

són els que tenen un espai de vida més ampli. I és que per als residents d’una gran ciutat l’eixamplament 

de l’espai de vida es fa a través d’una segona residència, no via lloc de treball o estudi, necessitats que la 

ciutat ja abasteix. 

Figura 6. L’espai de vida dels habitants de les províncies de Barcelona i Madrid, segons el tipus de 
municipi de residència. Percentatge d’utilització de cadascuna de les províncies. Majors de 15 anys, 2001 

  Barcelona 

 Ciutat central Corona metropolitana Municipis de menys de 2.000 habitants 

  

  Madrid 

 Ciutat central Corona metropolitana Municipis de menys de 2.000 habitants 

  

  < 1% 1% - 2% 2% - 3% 3% - 5% > 5% 

Font: elaboració pròpia a partir de dades del Cens de Població de 2001. 

Per la seva banda, les corones metropolitanes són les que tenen un major nombre d’individus que 

eixamplen el seu espai de vida, molt major que les respectives ciutats centrals, encara que, i en 

contrapartida, l’eixamplament és, des d’un punt de vista territorial, molt menor. De fet se situen en una 

posició intermèdia, en tant que encara és menor en la resta de municipis de la província, sobretot si 

aquests són petits. I és que, a diferència del que s’esdevé a la ciutat central, la major part de 

l’eixamplament de l’espai de vida a les corones pot ser explicat en termes de mobilitat per treball o 

estudis, essent la ciutat central una de les destinacions més habituals.  
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A banda d’aquestes importants diferències, cal destacar una relativa semblança entre espais propers, 

entre els residents en una mateixa província. Així, malgrat una major o menor intensitat en la mobilitat, 

malgrat una major o menor ocupació de la pròpia província com a espai de vida útil, quan els residents 

d’una província es relacionen amb altres províncies espanyoles, ho fan a les mateixes, independentment 

de si resideixen a la capital, a la corona o a un municipi petit.  

Finalment, i tal i com s’ha fet en altres apartats, per avaluar en quines variables i en quines categories es 

dóna un espai de vida més ampli, s’ha realitzat una regressió logística en què s’hi ha inclòs un seguit de 

variables sociodemogràfiques. L’objectiu no és altre que respondre a la pregunta de com són, quines 

característiques tenen aquells que utilitzen un espai de vida més ampli. 

Fer un retrat robot comportaria destacar que són majoritàriament homes, joves, de nacionalitat espanyola, 

que fa poc que s’han desplaçat al municipi on ara resideixen, i que des del punt de vista de l’estatus 

socioeconòmic la seva posició és bona. Vegem aquestes característiques una mica per separat, així com 

els components del seu espai de vida. 

En primer lloc, cal dir que l’edat manté una relació inversa amb l’amplitud de l’espai de vida, que és 

màxim entre els menors de 30 anys, relativament elevat i molt homogeni entre els 30 i els 60 anys, i molt 

menor a partir d’aquesta última edat. Cal tenir en compte que per als primers el principal motiu per 

eixamplar l’espai de vida és el lloc d’estudis, per als segons el lloc de treball i per als tercers el disposar 

d’una segona residència. 

Els homes, degut sobretot a la seva major ocupació, però també a una més gran mobilitat, tenen un espai 

de vida més ampli que no pas les dones. També l’espai de vida que configuren els espanyols és més 

gran que el dels estrangers, però no tant per una major ocupació, sinó sobretot per una major mobilitat 

dels ocupats i per una major incidència de segones residències. 

L’estabilitat, en el sentit de no haver migrat mai, de no haver-se mogut del municipi de naixement, està 

fortament associada a un menor espai de vida. En l’extrem contrari, els qui han migrat recentment, són els 

que tenen un espai de vida més gran, i és que hi ha una forta tendència a conservar algun tipus de relació 

amb el lloc de procedència; mentre que haver migrat fa anys comporta una posició intermèdia, sens dubte 

per què amb el temps es van perdent el llaços amb el lloc d’origen. 

La relació entre les variables socioeconòmiques i l’espai de vida és clarament directa, de manera que els 

més ben situats són els que tenen un espai de vida més gran; i l’aconsegueixen, els més joves, a partir de 

la seva mobilitat per estudis, i, els de major edat, a partir de la mobilitat a una segona residència, en tant 

que les diferències de lloc de treball són irrellevants. 
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